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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

DEPARTAMENTUL PENTRU RELATIA CU REPUBLICA MOLDOVA

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul secretarului de stat al Departamentului pentru Relatia
cu Republica Moldova nr. 812/2024 pentru aprobarea ghidului si a documentarului
de finantare nerambursabila — D.R.R.M. 2024

Avand in vedere prevederile:

— art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 52/2021 privind stabilirea unor masuri la nivelul administratiei

publice centrale, aprobata prin Legea nr. 266/2021;

— anexei nr. 1 pct. 5 din Hotararea Guvernului nr. 832/2022 privind stabilirea atributiilor, organizarea si functionarea
Cancelariei Prim-Ministrului, cu modificarile si completarile ulterioare;
— Hotararii Guvernului nr. 808/2021 privind organizarea, functionarea si atributiile Departamentului pentru Relatia cu

Republica Moldova, cu modificarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare;
— Legii nr. 299/2007 privind sprijinul acordat romanilor de pretutindeni, republicatd, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Legii nr. 321/2006 privind regimul acordarii finantarilor nerambursabile pentru programele, proiectele sau actiunile
privind sprijinirea activitatii romanilor de pretutindeni si a organizatiilor reprezentative ale acestora, precum si a modului de
repartizare si de utilizare a sumei prevazute in bugetul Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni pentru aceasta activitate,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 4 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 808/2021 privind organizarea, functionarea si atributiile
Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova, cu modificarile ulterioare,

secretarul de stat al Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova emite prezentul ordin.

Art. I. — in anexa la Ordinul secretarului de stat al
Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova
nr. 812/2024 pentru aprobarea ghidului si a documentarului de
finantare nerambursabilda — D.R.R.M. 2024, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 89 si 89 bis din 31 ianuarie 2024,
la punctul 7, nota se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LNOTA:

In cazul in care, pe parcursul deruldrii proiectului,
Beneficiarul intentioneaza sa faca achizitii neprevazute initial in

devizul de cheltuieli, acesta va solicita aprobarea ordonatorului
de credite, incheierea unui act aditional la contract si va
respecta categoriile de cheltuieli aprobate de finantator.
Nerespectarea prevederilor mai sus mentionate duce la
nedecontarea respectivelor cheltuieli.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si pe site-ul Departamentului pentru Relatia
cu Republica Moldova.

Secretarul de stat al Departamentului pentru Relatia cu Republica Moldova,
Adrian Dupu

Bucuresti, 31 iulie 2024.
Nr. 992.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului transporturilor nr. 527/2016
pentru aprobarea Regulamentului privind cerintele minime de pregatire, precum si conditiile
de obtinere a certificatelor internationale de conducator de ambarcatiune de agrement

Avand in vedere Referatul Directiei transport naval nr. 22.963/793 din 27.06.2024 de aprobare a Ordinului ministrului
transporturilor si infrastructurii pentru modificarea anexei la Ordinul ministrului transporturilor nr. 527/2016 pentru aprobarea
Regulamentului privind cerintele minime de pregatire, precum si conditiile de obtinere a certificatelor internationale de conducator
de ambarcatiune de agrement, cu modificarile ulterioare,

tindnd seama de prevederile Rezolutiei nr. 40 cu titlul ,Certificat international pentru conducatorii ambarcatiunii de
agrement”, a Grupului de lucru privind transportul pe ape interioare din cadrul Comitetului pentru Transporturi Interioare al Comisiei
Economice pentru Europa a Organizatiei Natiunilor Unite, adoptata la Geneva la 16 octombrie 1998, cu modificarile si completarile
ulterioare, si de prevederile art. 12 lit. f) din Ordonanta Guvernului nr. 19/1997 privind transporturile, republicata, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite prezentul ordin.

Art. I. — Anexa la Ordinul ministrului transporturilor
nr. 527/2016 pentru aprobarea Regulamentului privind cerintele
minime de pregatire, precum si conditile de obtinere a
certificatelor internationale de conducétor de ambarcatiune de
agrement, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 523 din 12 iulie 2016, cu modificarile ulterioare, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. La articolul 3, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Certificatele internationale de conducator de
ambarcatiune de agrement prevazute la art. 2 alin. (1) se emit
de catre ANR sau de catre capitaniile de port desemnate
de ANR cetatenilor roméni si cetatenilor care beneficiaza
de rezidentd permanentd pe teritoriul Romaniei si care
indeplinesc conditiile obligatorii prevazute in anexele nr. 1 si 2
la prezentul regulament.”

2. La articolul 3, alineatul (5) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(5) Emiterea unui nou certificat international de conducator
de ambarcatiune de agrement cu o noua valabilitate

administrativa se realizeaza numai dupa prezentarea
certificatului medical si a certificatului psihologic obtinute in urma
examinarii medicale prevazute la alin. (2) lit. b).”

3. In anexa nr. 1 la regulament »Conditii obligatorii
pentru obtinerea certificatelor internationale de conducator
de ambarcatiune de agrement”, la punctul Il, punctul 1 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,1. Certificatul international de conducator de ambarcatiune
de agrement clasa B se poate obtine prin examen de catre orice
candidat care detine certificatul international de conducator de
ambarcatiune de agrement clasa C de minimum 2 ani si a
absolvit o forma de pregatire aprobata corespunzatoare
clasei B.”

Art. Il. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii va
comunica secretarului executiv al Comisiei Economice pentru
Europa a Organizatiei Natiunilor Unite — CEE ONU prevederile
prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Bucuresti, 30 iulie 2024.
Nr. 2.420.
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AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
pentru completarea unor ordine ale presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
privind procedura de administrare si monitorizare a marilor contribuabili si contribuabililor mijlocii

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei

Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, si avand in vedere prevederile art. 29 alin. (1) si ale
art. 30 alin. (3) si (5) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si avizul conform al Ministerului Finantelor comunicat prin Adresa nr. 742.386 din 25.07.2024,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. I. — Dupa punctul 7 al literei B ,Plata obligatiilor fiscale
ale marilor contribuabili” din capitolul Il ,Dispozitii tranzitorii” al
anexei nr. 1 la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 1.023/2017 pentru aprobarea Procedurii
de administrare si monitorizare a marilor contribuabili, publicat
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 277 din 20 aprilie
2017, cu modificarile si completarile ulterioare, se introduc doua
noi puncte, punctele 8 si 9, cu urméatorul cuprins:

,8. Prevederile pct. 1—7 se aplica in mod corespunzator si
contribuabililor care devin mari contribuabili/nu mai au calitatea
de mari contribuabili pe parcursul anului fiscal.

9. Operatiunile de transfer prevazute la pct. 5 si 6 se
efectueaza prin redirijarea automata a platilor eronate, in baza
informatiilor furnizate de Centrul National de Informatii
Financiare ca urmare a actualizarii datelor in Registrul
contribuabililor cu privire la schimbarea competentei de
administrare, pe o perioada de 3 luni de la data schimbarii
competentei. Dupa cele 3 luni, eventualele plati efectuate eronat
de catre contribuabili la unitatile Trezoreriei Statului la care au
fost arondati anterior acestei date se vor returna platitorilor.”

Art. Il. — Dupa punctul 19 al literei G ,Procedura de plata a
obligatiilor fiscale la contribuabilii mijlocii” din anexa nr. 1 la

Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 560/2016 pentru aprobarea Procedurii de administrare si
monitorizare a contribuabililor mijlocii si pentru modificarea unor
prevederi referitoare la activitatea de administrare a
contribuabililor mijlocii, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 83 din 4 februarie 2016, cu modificarile si
completarile ulterioare, se introduc doua noi puncte, punctele 20
si 21, cu urméatorul cuprins:

»20. Prevederile pct. 16—19 se aplica in mod corespunzator
si contribuabililor care devin contribuabili mijlocii/nu mai au
calitatea de contribuabili mijlocii pe parcursul anului fiscal.

21. Operatiunile de transfer prevazute la pct. 16 si 17 se
efectueaza prin redirijarea automata a platilor eronate, in baza
informatiilor furnizate de Centrul National de Informatii
Financiare ca urmare a actualizarii datelor Tn Registrul
contribuabililor cu privire la schimbarea competentei de
administrare, pe o perioada de 3 luni de la data schimbarii
competentei. Dupa cele 3 luni, eventualele plati efectuate eronat
de catre contribuabili la unitatile Trezoreriei Statului la care au
fost arondati anterior acestei date se vor returna platitorilor.”

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 26 iulie 2024.
Nr. 3.801.
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AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
privind stabilirea termenului de depunere pentru declaratia
recapitulativa privind livrarile/achizitiile/prestarile
intracomunitare (390 VIES)

n temeiul art. 11 alin. (3) din Hot&rarea Guvernului nr. 520/2013 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 325 alin. (2) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificérile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 18 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 70/2024 privind unele masuri de implementare si utilizare a decontului
precompletat RO e-TVA si valorificarea datelor si informatiilor prin implementarea
unui sistem de guvernanta specific, precum si alte masuri fiscale, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si avizul conform al Ministerului Finantelor
comunicat prin Adresa nr. 742.765 din 5.08.2024,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — (1) Declaratia recapitulativa privind livrarile/achizitiile/prestarile
intracomunitare prevazuta la art. 325 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, se depune pana la data de 25 inclusiv a lunii
urmatoare celei in care ia nastere exigibilitatea taxei pentru operatiunile pentru care
exista obligatia declararii, respectiv pana la data de 25 inclusiv a lunii urméatoare celei
in care sunt expediate sau transportate bunuri Th cadrul regimului de stocuri
la dispozitia clientului sau in care intervin modificari ale informatiilor furnizate.

(2) In situatia in care data de 25 a lunii este zi nelucrétoare, declaratia
recapitulativa se depune pana in prima zi lucratoare, inclusiv, ulterioara datei
de 25 a lunii.

Art. 2. — Prevederile art. 1 se aplica incepand cu declaratia recapitulativa
aferenta lunii iulie 2024.

Art. 3. — Directiile de specialitate din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscal&, Directia generald de administrare a marilor contribuabili,
directiile generale regionale ale finantelor publice si unitétile fiscale subordonate
acestora vor lua masuri pentru ducerea la indeplinire a prevederilor prezentului
ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 5 august 2024.
Nr. 6.073.




6

ACTE ALE INALTEI CURTI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT
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DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr. 34
din 17 iunie 2024

Dosar nr. 892/1/2024

Mariana Constantinescu — vicepresedintele Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele  Sectiei |
civile

— presedintele delegat al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a Il-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a Il-a
civila

— judecator la Sectia a Il-a
civila

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Madalina Elena Vladu-Crevon — judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal
1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,

investit cu solutionarea Dosarului nr. 892/1/2024, a fost constituit

conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de procedura
civila si ale art. 35 alin. (1) din Regulamentul privind organizarea
si functionarea administrativd a Inaltei Curti de Casatie si

Justitie, aprobat prin Hotarérea Colegiului de conducere al

Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023, cu modificarile

ulterioare (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecatad participa doamna magistrat-
asistent Elena Adriana Stamatescu, desemnata in conformitate
cu dispozitiile art. 36 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare

Carmen Elena Popoiag
Marian Buda

Elena Diana Tamaga
Simona Lala Cristescu
Irina Alexandra Boldea
Dorina Zeca

Daniel Marian Draghici
Liviu Eugen Faget

lulia Manuela Cirnu
Minodora Condoiu
Rodica Zaharia
George Bogdan Florescu

Marcela Marta lacob

Liliana Visan

Adrian Remus Ghiculescu

Alina Pohrib

Bogdan Cristea

sesizarea formulatd de Tribunalul Mures — Sectia civila, n
Dosarul nr. 18/289/2022.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce
a fost comunicat partilor, conform dispozitiilor art. 520 alin. (10)
din Codul de procedura civila; partile nu au depus puncte de
vedere asupra chestiunii de drept.

6. De asemenea, refera asupra faptului ca au fost transmise
de catre instantele nationale hotaréari judecatoresti si opinii
teoretice exprimate de judecatori in materia ce face obiectul
sesizarii, iar Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie a comunicat ca nu se verifica, in
prezent, practica judiciara in vederea promovarii unui recurs in
interesul legii cu privire la aceasta problema de drept.

7. In urma deliberarilor, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ramane in
pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

8. Tribunalul Mures — Sectia civila a dispus, prin incheierea
din 14 decembrie 2023, in Dosarul nr. 18/289/2022, sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul dispozitiilor art. 519
din Codul de procedura civila, in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:
dispozitiile art. 452 raportate la art. 470 din Codul de proceduré
civila, astfel cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9 din
30 martie 2020, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 548 din
25 iunie 2020 (Decizia nr. 9 din 30 martie 2020), se
interpreteaza in sensul cd, in ipoteza in care au fost solicitate
cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a facut
dovada achitarii acestora pédna la data inchiderii dezbaterilor
asupra fondului cauzei, in apelul declarat exclusiv impotriva
solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
judecatd, nu se poate face dovada achitarii cheltuielilor de
Jjudecata sau se interpreteaza in sensul ca proba cu inscrisuri
noi este admisibila? .

9. Sesizarea a fost inregistrata pe rolul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie la data de 15 aprilie 2024, cu nr. 892/1/2024,
termenul de judecata fiind stabilit la 17 iunie 2024.

_Il. Norma de drept intern ce formeaza obiectul sesizarii
Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la pronuntarea
unei hotarari prealabile

10. Codul de proceduré civila

Art. 452. — ,Partea care pretinde cheltuieli de judecata
trebuie s& faca, in conditiile legii, dovada existentei si intinderii
lor, cel mai tarziu la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului
cauzei.”

Art. 470. — (1) Cererea de apel va cuprinde:

a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliul
sau resedinta partilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea
si sediul lor, precum si, dupa caz, codul unic de inregistrare sau
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codul de identificare fiscala, numarul de inmatriculare in registrul
comertului ori de inscriere in registrul persoanelor juridice si
contul bancar. Daca apelantul locuieste in strainatate, va arata
si domiciliul ales Tn Roméania, unde urmeaza sa i se faca toate
comunicarile privind procesul;

b) indicarea hotararii atacate;

c¢) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul;

d) probele invocate in sustinerea apelului;

€) semnatura.

(2) La cererea de apel se va atasa dovada achitarii taxelor de
timbru.

(3) Cerintele de la alin. (1) lit. b) si e) si cea de la alin. (2)
sunt prevazute sub sanctiunea nulitatii, iar cele de la alin. (1)
lit. ¢) si d), sub sanctiunea decaderii. Lipsa semnaturii poate fi
implinita in conditiile art. 196 alin. (2), iar lipsa dovezii achitarii
taxei de timbru poate fi complinita pana la primul termen de
judecata la care partea a fost legal citata Tn apel.

(4) Cand dovezile propuse sunt martori sau finscrisuri
nearatate la prima instanta, se vor aplica ih mod corespunzator
dispozitiile art. 194 lit. e).

(5) In cazul in care termenul pentru exercitarea apelului
curge de la un alt moment decdt comunicarea hotararii,
motivarea apelului se va face intr-un termen de aceeasi durata,
care curge, insa, de la data comunicarii hotararii.”

Ill. Expunerea succinta a procesului

11. Prin Incheierea civild nr. 1.169 din 14 decembrie 2022,
pronuntata de Judecatoria Reghin, in Dosarul nr. 18/289/2022,
a fost respinsa ca ramasa fara obiect contestatia la executare
formulata de contestatoarea X — S.R.L., precum si cererea de
obligare a intimatei Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice B — Administratia Judeteana a Finantelor Publice M la
plata cheltuielilor de judecata, ca neintemeiata.

12. Prima instantd a retinut, in privinta cheltuielilor de
judecata, ca se impune respingerea cererii contestatoarei,
avand in vedere ca la dosar s-a depus doar dovada achitarii
taxei judiciare de timbru Tn cuantum de 1.000 lei, fiind aplicabile
in cauza dispozitiilor art. 45 alin. (1) lit. f) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de
timbru, cu modificarile si completarile ulterioare (Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 80/2013), conform carora sumele
achitate cu titlul de taxa judiciara de timbru se restituie, la
cererea petitionarului, in cazul in care contestatia a fost admisa,
iar hotararea a ramas definitiva.

13. Prima instanta a retinut ca intimata nu poate fi obligata la
plata catre contestator a sumei reprezentand taxa judiciara de
timbru cu titlu de cheltuieli de judecata, deoarece legiuitorul a
dispus ca sumele platite cu acest titlu se restituie contestatorilor
in cazul admiterii contestatiilor prin hotarari definitive, iar
hotararea nu este definitiva. Asa fiind, suma achitata cu titlu de
taxa judiciara de timbru nu poate fi restituita la acest moment,
cererea fiind prematura, atat timp cat hotararea poate fi atacata
cu apel.

14. Impotriva acestei hotarari a declarat apel contestatoarea,
solicitand modificarea hotéaréarii atacate, in sensul obligarii
reclamantei la plata cheltuielilor judiciare in cuantum de
2.975 de lei reprezentand onorariu avocatial.

15. In motivarea apelului, apelanta-contestatoare a aratat ca
depune dovada achitarii cheltuielilor de judecata, respectiv
factura fiscala si chitanta care atesta plata onorariului avocatial,
emise anterior pronuntarii instantei de fond.

16. S-a mai aratat ca apelanta nu a avut cunostinte de
specialitate juridica, motiv pentru care a fost nevoita sa apeleze
la servicii avocatiale, iar onorariul platit constituie atat
consultanta juridica, cat si reprezentare in fata instantei.

17. La termenul de judecata din 13 septembrie 2023 instanta
de apel a pus in discutia partilor sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotaréri prealabile

pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: dispozitiile art. 452
raportate la art. 470 din Codul de procedura civila, astfel cum
au fost interpretate prin Decizia nr. 9 din 30 martie 2020, se
interpreteaza Tn sensul ca Tn ipoteza in care au fost solicitate
cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a facut
dovada achitarii acestora pana la data inchiderii dezbaterilor
asupra fondului cauzei, Tn apelul declarat exclusiv impotriva
solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
judecata, nu se poate face dovada achitarii cheltuielilor de
judecata sau se interpreteaza in sensul ca proba cu inscrisuri
noi este admisibila?

18. Prin incheierea pronuntatd la 14 decembrie 2023,
sesizarea a fost considerata admisibila si, in temeiul dispozitiilor
art. 520 alin. (2) din Codul de procedura civila, s-a dispus
suspendarea judecatii.

IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

19. Instanta de trimitere a constatat ca sunt indeplinite
conditiile de admisibilitate a sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila.

20. Astfel, problema de drept ce face obiectul sesizarii se
ridica in cadrul unui litigiu aflat pe rolul unui complet de judecata
in apel al tribunalului investit cu solutionarea cauzei avand ca
obiect contestatie la executare Tn ultima instanta.

21. Solutionarea pe fond a cauzei depinde de lamurirea
acestei chestiuni de drept, intrucat prin apelul declarat se solicita
modificarea hotararii atacate, in sensul obligarii reclamantei la
plata cheltuielilor judiciare in cuantum de 2.975 de lei
reprezentand onorariu avocatial, in dovedirea carora s-au depus
atasat apelului factura fiscala si chitanta, inscrisuri care nu au
fost depuse in prima instanta pana la data inchiderii dezbaterilor
asupra fondului cauzei.

22. Este indeplinita si conditia de admisibilitate reprezentata
de noutatea chestiunii de drept ce face obiectul sesizarii, intrucat
problema de drept sesizata nu a mai fost analizata in doctrina —
in interpretarea unui act normativ mai vechi, aceasta decurge
dintr-un act normativ intrat Tn vigoare relativ recent, prin
raportare la momentul sesizarii, si nu existd o practica clar
cristalizata in timp a instantelor si o orientare majoritara spre o
anumita interpretare a normelor analizate.

23. De asemenea, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a
statuat asupra problemei de drept din speta si aceasta nu face
obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

V. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

24. Apelanta-reclamantd a sustinut in fata instantei de
trimitere ca, in apel, se poate face dovada cheltuielilor de
judecata si dupa inchiderea dezbaterilor la instanta de fond.

25. Intimata a depus un punct de vedere potrivit caruia nu se
impune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, intrucat
apelanta nu poate invoca in propria cale de atac omisiunea de
a depune la prima instantd dovada cheltuielilor judiciare
efectuate.

26. Dupa comunicarea raportului intocmit de judecatorii-
raportori, in conditiile art. 520 alin. (10) din Codul de procedura
civila, partile nu au depus puncte de vedere asupra chestiunii
de drept.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de drept

27. Completul de judecata investit cu solutionarea apelului in
Dosarul nr. 18/289/2022, pornind de la dispozitivul si
considerentele Deciziei nr. 9 din 30 martie 2020, a apreciat ca
dispozitiile legale in discutie se interpreteaza in sensul ca, in
ipoteza in care au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata
primei instante, dar nu s-a facut dovada achitarii acestora pana
la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, in apelul
declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a cererii de
acordare a cheltuielilor de judecata este admisibila proba cu
inscrisuri noi in dovedirea efectuarii cheltuielilor de judecata in
prima instanta.
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28. Proba cu inscrisuri noi in apel a cheltuielilor de judecata
suportate pentru judecata in prima instanta (inscrisuri pe care
apelanta-contestatoare nu le-a solicitat si depus la instanta de
fond) urmeaza regimul general al probelor in apel, conform
dispozitiilor art. 470 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila
probele invocate in sustinerea apelului trebuind sa fie aratate in
cererea de apel.

29. In cea de-a doua interpretare posibild, dispozitiile art. 452
din Codul de procedura civila au caracter de norma speciala fata
de reglementarea generala a probatiunii, intentia legiuitorului
fiind aceea de a limita posibilitatea dovezii existentei si intinderii
cheltuielilor de judecata cel mai tarziu la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei, astfel ca in situatia in care
au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata primei instante,
dar nu s-a facut dovada achitarii acestora pana la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei, Tn apelul declarat exclusiv
impotriva solutiei de respingere a cererii de acordare a
cheltuielilor de judecata nu se formuleaza de fapt critici de
netemeinicie a hotérarii primei instante care a facut aplicarea
prevederilor art. 452 din Codul de procedura civila, ci se
incearca n realitate eludarea acestor dispozitii legale, desi
apelanta este decazuta din dreptul de a face dovada existentei
si intinderii cheltuielilor de judecata pretinse.

30. Prin urmare, in aceasta interpretare nu se poate face
dovada achitarii cheltuielilor de judecata cu Tnscrisuri noi depuse
in apel.

VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

31. La solicitarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, instantele
nationale au comunicat un numar relativ mic de hotérari
judecatoresti, precum si opinii teoretice, din care a rezultat
existenta a doua orientari jurisprudentiale diferite.

32. Astfel, intr-o primd orientare jurisprudentiala, s-a apreciat
ca, in cadrul apelului declarat exclusiv impotriva solutiei de
respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de judecata, se
poate face dovada acestora direct in calea de atac, fata de
caracterul devolutiv al apelului, de argumentele expuse in cadrul
Deciziei nr. 9 din 30 martie 2020, paragrafele 70—80, precum si
de caracterul accesoriu al capatului de cerere privind cheltuielile
de judecata efectuate de parti.

33. Rationamentul expus pentru corelarea dispozitiilor
art. 254 alin. (2) si ale 478 alin. (2) din Codul de procedura civila
se poate aplica, mutatis mutandis, si in privinta art. 452 alin. (2)
din Codul de procedura civila, articol ce cuprinde o sanctiune
de acelasi ordin cu cea instituitd de art. 254, respectiv
sanctiunea decaderii. Pentru aceleasi ratiuni identificate de
Inalta Curte de Casatie si Justitie Tn Tndepartarea sanctiunii
decaderii pentru probele ce vizeaza capetele de cerere
principale, s-a apreciat ca se impune admiterea probei cu
inscrisuri direct in etapa apelului pentru dovedirea cheltuielilor
judiciare efectuate de parte si solicitate in fata primei instante,
insa nedovedite la momentul inchiderii dezbaterilor.

34. In acest sens au comunicat hotéarari judecatoresti si au
exprimat opinii teoretice Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a
civilda si pentru cauze cu minori si de familie, o parte a
judecatorilor Sectiei a IV-a civile, in opinie majoritara Sectia
a V-a civila si Sectia a Vl-a civila (Decizia civila nr. 1.423 din
24 septembrie 2019, pronuntata in Dosarul nr. 43.561/3/2016/a1,
definitiva), Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vl-a civila (Decizia
nr.7.391 din 20 decembrie 2023, pronuntatd in Dosarul
nr. 45.693/299/2021), Tribunalul lifov, Tribunalul Salaj — Sectia
civila (Decizia nr. 442 din 6 mai 2021, pronuntatd in Dosarul
nr. 227/337/2018, definitiva), Curtea de Apel Galati — Sectia |
civila, in opinie majoritara (Decizia civila nr. 97 din 4 aprilie 2024,
pronuntata in Dosarul nr. 13.062/231/2020), Curtea de Apel lasi —
Sectia civila (Decizia civila nr. 209 din 25 aprilie 2023,
pronuntatd in Dosarul nr. 3.722/99/2022), Tribunalul lasi —
Sectia civila, Tribunalul lasi — Sectia a ll-a civila, de contencios

administrativ si fiscal, in opinie majoritara (Decizia civila nr. 861
din 13 octombrie 2023, pronuntatd in Dosarul
nr. 8.403/245/2022), Judecatoria lasi — Sectia civila,
Judecatoria Pascani, Judecatoria Raducéaneni, Tribunalul Vaslui,
Judecatoria Husi, Judecatoria Barlad, Curtea de Apel Oradea —
Sectia de contencios administrativ si fiscal, Tribunalul Bihor —
Sectia a lll-a civila, Tribunalul Buzau — Sectia | civila, o parte a
judecatorilor Curtii de Apel Suceava si ai instantelor arondate, o
parte a judecatorilor Curtii de Apel Targu Mures, Curtea de Apel
Timisoara — Sectia | civila si Sectia de insolventa, societati,
concurenta neloiala si litigii decurgand din exploatarea unei
intreprinderi, Tribunalul Timis — Sectia | civila (Sentinta civila
nr. 1.956 din 19 noiembrie 2021, pronuntatd in Dosarul
nr. 1.882/30/2021, definitiva prin Decizia civila nr. 555 din
29 martie 2022, pronuntata de Curtea de Apel Timisoara —
Sectia litigii de munca si asigurari sociale).

35. Intr-o a doua orientare jurisprudentialé s-a apreciat ca,
in apelul declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a
cheltuielilor de judecata, nu se poate face dovada achitarii
acestora, in raport cu considerentele din paragraful 36 al
Deciziei nr. 9 din 30 martie 2020. Dovezile privind cheltuielile de
judecata efectuate in prima instanta nu pot constitui probe noi,
deoarece acestea nu au fost propuse pentru sustinerea
motivelor de apel sau pentru stabilirea altei situatii de fapt decat
cea retinuta de prima instanta.

36. In acest sens, au comunicat hotarari judecatoresti si au
exprimat opinii teoretice Tribunalul Neamt — Sectia | civila si de
contencios administrativ, Curtea de Apel Brasov — Sectia civila
(Decizia nr. 1.543 din 2 decembrie 2021, pronuntata in Dosarul
nr. 3.201/62/2019), o parte a judecatorilor Sectiei a IV-a civile a
Curtii de Apel Bucuresti, Tribunalul Bucuresti in opinie
minoritara, Tribunalul Giurgiu, Tribunalul lalomita, Tribunalul
Teleorman — Sectia civila, judecatoriile Alexandria, Rosiori de
Vede, Turnu Magurele, Videle si Zimnicea, Tribunalul Constanta —
Sectia a ll-a civila, Curtea de Apel Craiova si instantele arondate
(Decizia nr. 487 din 12 septembrie 2023, pronuntata de Curtea
de Apel Craiova — Sectia | civila, in Dosarul
nr. 12.540/318/2022), Curtea de Apel Galati — Sectia a ll-a
civila (Decizia civila nr. 53 din 14 februarie 2024, pronuntata in
Dosarul nr. 826/113/2022), Curtea de Apel Galati — Sectia
pentru cauze privind conflicte de muncéa si asigurari sociale
(Decizia civila nr. 96 din 9 februarie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 5.014/121/2021), Tribunalul Galati, Judecatoria Harlau,
Judecatoria Vaslui, Curtea de Apel Oradea — Sectia | civila,
Tribunalul Bihor — sectiile | civila si a ll-a civila, Tribunalul
Valcea — Sectia | civila, Tribunalul Prahova — Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal, Judecatoria Sinaia,
o parte a judecatorilor Curtii de Apel Suceava si ai instantelor
arondate, o parte a judecatorilor Curtii de Apel Targu Mures.

37. Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie a comunicat ca la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil nu se verifica, in prezent, practica judiciara
in vederea promovarii unui eventual recurs Tn interesul legii Tn
problema de drept ce formeaza obiectul sesizarii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

38. Curtea Constitutionalda nu s-a pronuntat asupra
constitutionalitatii dispozitiilor art. 452 din Codul de procedura civila.

39. Cét priveste dispozitiile art. 470 din Codul de procedura
civild, instanta de contencios constitutional s-a pronuntat asupra
altor aspecte decéat cele care intereseaza in sesizarea de fata.

IX. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie in
mecanismele de unificare a practicii .

40. Prin Decizia nr. 9 din 30 martie 2020, Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept a statuat ca:

»In interpretarea si aplicarea unitaré a dispozitiilor art. 470,
art. 478 alin. (2) si a art. 479 alin. (2) din Codul de procedura
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civild, prin raportare la art. 254 alin. (1) si (2) din Codul de
proceduréa civild, in notiunea de probe noi ce pot fi propuse i
incuviintate in faza apelului se includ atat probele propuse in
fata primei instante prin cererea de chemare in judecatd sau
intdmpinare, cét si acelea care nu au fost propuse in fata primei
instante sau au fost propuse tardiv, iar in privinta lor prima
instanta de fond a constatat decaderea.”

41. Relevante pentru cauza de fata sunt considerentele de la
paragrafele 71—75, respectiv:

.7 1. De asemenea se constata ca, potrivit art. 479 alin. (2)
din Codul de procedura civild, instanta de apel va putea dispune
refacerea sau completarea probelor administrate la prima
instanta, in cazul in care considerd c& sunt necesare pentru
solutionarea cauzei, precum $i administrarea probelor noi
propuse in conditiile art. 478 alin. (2) din acelasi act normativ.

72. Ca atare, art. 479 alin. (2) din Codul de procedura civila
statueaza clar cé instanta de apel, exercitdndu-si atributele de
jurisdictie, poate fie sé refaca sau sa completeze probele din
primd instanta, fie s& administreze probe noi in aceasta etapa
procesuala, catd vreme au fost propuse potrivit regulilor de la
art. 478 alin. (2) din acelasi act normativ.

73. Limitarile aduse de dispozitiile art. 254 din Codul de
procedura civild nu sunt de naturd sa conducad la o alta
concluzie, cata vreme regulile privind judecata in primé instanta
se aplica in apel doar in masura compatibilitatii cu art. 479 din
Codul de procedura civila, care acorda posibilitatea instantei ca,
in mod neconditionat, sa& refacd si s& completeze probe
administrate la prima instanta, dar si s& administreze probe noi.

74. Rezulta deci cé& instanta de apel poate administra orice
probe noi, indiferent daca au fost sau nu solicitate in fata primei
instante, cerinfa impusé de catre legiuitor pentru etapa procesuala
a apelului fiind ca acestea sa se fi propus in conditii procedurale
prin cererea de apel sau prin intdmpinare, iar instanta de apel s
aprecieze cé& sunt necesare solutiondrii cauzei.

75. Mai mult decat atat, in acord cu orientarea
jurisprudentialéd majoritara rezultata din anexele sesizérii, se
apreciaza ca, in conditiile tezei finale a art. 478 alin. (2) din
Codul de proceduré civila, care statueazéd cé «instanta de apel
poate incuviinta si administrarea probelor a céror necesitate
rezultd din dezbateri», si a art. 479 alin. (2) din Codul de
procedura civila anterior expuse, raportat la prevederile art. 22
din acelasi act normativ ce reglementeaza rolul activ al
judecatorului in aflarea adevérului, efectele sanctiunii decéaderii
nu se intind asupra probelor ce pot fi incuviintate in apel, de
vreme ce instanta de apel poate administra orice probe a céror
necesitate rezulta din dezbateri.”

X. Raportul asupra chestiunii de drept

42. Prin raportul intocmit, judecatorii-raportori, constatand
indeplinirea cumulativa a conditiilor de admisibilitate a sesizarii
privind pronuntarea unei hotarari prealabile prevazute de
art. 519 din Codul de procedura civila, au apreciat ca dispozitiile
art. 452 raportate la art. 470 din Codul de procedura civila, astfel
cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9 din 30 martie 2020, se
interpreteaza in sensul ca, in ipoteza in care au fost solicitate
cheltuieli de judecatéa in fata primei instante, dar nu s-a facut
dovada achitarii lor pana la data inchiderii dezbaterilor asupra
fondului cauzei, se poate face, prin inscrisuri noi, aceasta
dovada, Tn apelul declarat impotriva solutiei de respingere a
cererii de acordare a cheltuielilor de judecata.

Xl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinénd sesizarea in vederea pronuntarii unei hotéréri
prealabile, raportul intocmit de judecétorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicita a fi dezlegata, constatd urmatoarele:

XI.1. Asupra admisibilitatii sesizarii

43. Potrivit art. 519 din Codul de procedura civila, daca, in
cursul judecatii, un complet de judecata al Inaltei Curti de Casatie
si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit cu
solutionarea cauzei Tn ultima instanta, constatand ca o chestiune

de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei
respective, este noua si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie
si Justitie nu a statuat si nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii Tn curs de solutionare, va putea solicita Inaltei Curti
de Casatie si Justitie sa pronunte o hotaréare prin care sa se dea
rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

44, Din cuprinsul prevederilor art. 519 din Codul de
procedura civila, care reglementeaza procedura de sesizare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotaréri prealabile, au fost decelate, pe cale jurisprudentiala,
urmatoarele conditii de admisibilitate ce este necesar a fi
indeplinite cumulativ: (i) existenta unei cauze aflate in curs de
judecata; (ii) cauza care face obiectul judecatii sa se afle in
competenta legala a unui complet de judecata al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit sa
solutioneze cauzay; (iii) instanta care sesizeaza Inalta Curte de
Casatie si Justitie sa judece cauza in ultima instanta; (iv) ivirea
unei chestiuni de drept veritabile, susceptibile sa& dea nastere
unor interpretari diferite, de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecata; (v) chestiunea
de drept a carei lamurire se solicita sa fie noua; (vi) asupra
chestiunii de drept Inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi
statuat si nici sa nu faca obiectul unui recurs in interesul legii Tn
curs de solutionare.

45. Primele trei conditii de admisibilitate sunt indeplinite,
intrucat sesizarea a fost formulata in cadrul unui litigiu avand ca
obiect contestatie la executare, aflat pe rolul Tribunalul Mures —
Sectia civila, care este investit in ultima instanta cu solutionarea
apelului exercitat impotriva unei sentinte pronuntate de
Judecatoria Reghin, iar hotararea ce urmeaza a fi pronuntata
este definitiva, conform dispozitiilor art. 634 alin. (1) pct. 4
coroborat cu art. 718 din Codul de procedura civila.

46. In ceea ce priveste conditiile referitoare la existenta unei
chestiuni de drept veritabile, susceptibile de a da nastere unor
interpretari diferite si de a carei lamurire depinde solutionarea
pe fond a cauzei in curs de judecata, acestea sunt, de
asemenea, indeplinite.

47. Cu toate ca notiunea de ,chestiune de drept” nu este
definita de legiuitor, aceasta presupune in mod necesar o
problema de drept reala si veritabild, Tn sensul cad norma de
drept disputata sa fie indoielnica, imperfecta, lacunara sau
neclara. S-a statuat constant in jurisprudenta instantei supreme
ca este necesar ca sesizarea sa vizeze ,0 problema de drept
care necesita cu pregnanta a fi lamurita, care sa prezinte o
dificultate suficient de mare, in masura sa reclame interventia
instantei supreme Tn scopul rezolvarii de principiu a chestiunii
de drept si al inlaturarii oricarei incertitudini care ar putea plana
asupra securitatii raporturilor juridice deduse judecatii” (Decizia
nr. 10 din 4 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 393 din 23 mai 2016, paragraful 37;
Decizia nr. 70 din 23 octombrie 2023, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.112 din 11 decembrie 2023,
paragraful 42 etc.).

48. Instanta de trimitere a exprimat punctul sau de
vedere, potrivit caruia dispozitile legale Tn discutie se
interpreteaza in sensul ca, in ipoteza Tn care au fost solicitate
cheltuieli de judecata in fata primei instante, dar nu s-a facut
dovada achitarii acestora pana la data inchiderii dezbaterilor
asupra fondului cauzei, in apelul declarat exclusiv impotriva
solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
judecata este admisibila proba cu inscrisuri noi in dovedirea
efectuarii cheltuielilor de judecata in prima instants; instanta de
trimitere a reliefat, totodata, si posibila interpretare contrara a
textului, potrivit caruia dispozitile art. 452 din Codul de
procedura civila au caracter de norma speciala fatda de
reglementarea generala a probatiunii, intentia legiuitorului fiind
aceea de a limita posibilitatea dovezii existentei si intinderii
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cheltuielilor de judecata cel mai tarziu la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei, astfel ca in situatia in care
au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata primei instante,
dar nu s-a facut dovada achitarii acestora pana la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei conform art. 452, apelul
declarat exclusiv impotriva solutiei de respingere a cererii de
acordare a cheltuielilor de judecata nu formuleaza de fapt critici
de netemeinicie a hotararii primei instante, ci incearca, in
realitate, eludarea acestor dispozitii legale, desi apelanta este
decazuta din dreptul de a face dovada existentei si intinderii
cheltuielilor de judecata pretinse.

49. Din analiza art. 452 din Codul de procedura civila, potrivit
caruia partea care pretinde cheltuieli de judecata trebuie sa faca,
in conditiile legii, dovada existentei si intinderii lor, cel mai tarziu
la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, rezulta ca
legiuitorul instituie o dispozitie cu caracter special si derogatoriu
de la regimul general privind termenul de propunere si
administrare a probelor, fara a stabili Tnsa in mod explicit daca
derogarea vizeaza doar regulile de probatiune din fata primei
instante sau vizeaza si regula posibilitatii administrarii de probe
noi in apel.

50. Natura echivoca si ambivalenta a dispozitiei legale Tn
ceea ce priveste afectarea admisibilitatii administrarii de probe
noi in apel cu privire la cheltuielile de judecata nedovedite in
termenul stabilit pentru judecata Tn prima instantd este
confirmata si de cuprinsul punctelor de vedere teoretice
exprimate de colectivele instantelor consultate, egal impartite
intre cele doua interpretari posibile, astfel incat trebuie conchis
ca obiectul procedurii hotaréarii prealabile este reprezentat de o
norma de drept incompletd sau neclara, care, pe baza
interpretarii printr-o argumentatie juridica adecvata, consistents,
poate primi Tintelesuri si aplicari divergente in situatii
cvasiidentice si poate determina, in final, o jurisprudenta
neunitard (deciziile Tnaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nr. 70 din
31 octombrie 2022, precitata, paragraful 61; nr. 33 din 24 aprilie
2023, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 577
din 26 iunie 2023, paragraful 92 etc.).

51. Sesizarea urmareste interpretarea punctuala a problemei
de drept, intrebarea fiind una calificata, iar nu una ipotetica ori
enuntata intr-o manierd prea generala (Decizia Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept nr. 52 din 18 septembrie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 930 din 16 octombrie
2023, paragraful 51).

52. Totodata, de solutionarea acestei chestiuni de drept
depinde solutionarea pe fond a cauzei aflate pe rolul instantei de
trimitere. in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie si Justitie
a reliefat In mod constant ca procedura hotararii prealabile poate
sa aiba ca obiect o norma de drept material sau 0 norma de
drept procedural, sesizarea fiind admisibila daca interpretarea
pe care o va da instanta suprema produce consecinte juridice de
naturd sa determine solutionarea pe fond a cauzei (deciziile
Tnaltei Curti de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept nr. 73 din 16 octombrie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 914 din
22 noiembrie 2017, paragraful 51; nr. 52 din 18 iunie 2018,
precitata, paragraful 138).

53. In speta, solutionarea pe fond a cauzei depinde de
lamurirea acestei chestiuni de drept, intrucat prin apelul declarat
se solicitda schimbarea hotararii atacate, in sensul obligarii
reclamantei la plata cheltuielilor judiciare reprezentand onorariu
avocatial, in dovedirea carora s-au depus atasat apelului factura
fiscala si chitanta, inscrisuri care nu au fost depuse in prima
instanta pana la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei.

54. Este, de asemenea, indeplinitd si conditia potrivit careia
chestiunea de drept a carei lamurire se solicita trebuie sa fie
noua.

55. Indeplinirea acestei conditii decurge din caracterul relativ
recent al noului Cod de procedura civila, intrat in vigoare la data
de 15 februarie 2013; aprecierea actului normativ ca fiind mai
vechi sau mai recent tine si de amploarea si complexitatea
reglementarii, un cod ce reglementeaza si organizeaza procesul
civil avand nevoie de trecerea unui timp indelungat pentru a
consacra o practica stabild in ansamblul materiei sale si in
majoritatea detaliilor. Mai trebuie mentionat ca, anterior noului
Cod de procedura civila, Codul de procedura civila din 1865 nu
avea o reglementare expresa similara.

56. Sub regimul Codului de procedura civila din 1865, solutia
posibilitatii de a se solicita si dovedi cheltuielile de judecata
inclusiv la momentul dezbaterii finale a procesului fusese
consacrata de jurisprudenta in virtutea implicatiilor Deciziei de
indrumare nr. 11/1959 a Plenului Tribunalului Suprem. Prin
urmare, in cazul art. 452 din Codul de procedura civila, nefiind
vorba despre o solutie legislativa preluata dintr-o reglementare
anterioara, caz in care nu ar mai fi fost una noua, ci despre o
prima consacrare in lege cu prilejul noului cod a unei norme
derogatorii vizand regimul probatiunii cheltuielilor de judecata,
implicand valente noi de interpretare, nu se poate aduce obiectia
unei solutii vechi si a unei practici consacrate.

57. De altminteri, din punct de vedere temporal, reperul care
trebuie luat in considerare este unul chiar mai recent, respectiv
Decizia nr. 9 din 30 martie 2020, intrucat problema de drept de
fata este ridicata in considerarea modului in care norma
speciala referitoare la regimul probarii cheltuielilor de judecata
este sau nu afectata de rezolvarea cu caracter de principiu, data
prin amintita decizie modului de interpretare a notiunii generale
de probe noi ce pot fi propuse si incuviintate in faza apelului,
prin includerea atat a probelor care nu au fost propuse in fata
primei instante, cat si a celor care au fost propuse tardiv, iar in
privinta lor prima instanta de fond a constatat decaderea.

58. Pe de alta parte, noutatea chestiunii de drept nu trebuie
apreciata dintr-o perspectiva strict temporala, prin raportare la
vechimea actului normativ, ci si tindnd seama in mod concret de
complexitatea si noutatea continutului normei juridice supuse
interpretarii.

59. Analiza punctelor de vedere teoretice formulate de
judecatorii curtilor de apel si ai instantelor judecatoresti din
circumscriptiile lor teritoriale, precum si cele cateva hotarari
judecatoresti identificate releva c& instantele nationale
abordeaza in mod diferit admisibilitatea probei cu inscrisuri noi
in apel, in materia cheltuielilor de judecata efectuate in fata
primei instante. Numarul relativ mic de hotarari judecatoresti
deja pronuntate trebuie raportat la caracterul potential general al
chestiunii, problema de drept analizatd avand aptitudinea de a
se ivi Intr-un numar mare de cauze.

60. Se constatda ca instantele judecatoresti avand
competentd in aceastd materie nu au pronuntat un numar
semnificativ de hotaréari judecatoresti de natura a contura o
jurisprudenta consistenta in domeniul de referinta, pe baza unei
interpretari adecvate a textului care a generat chestiunea de
drept a carei dezlegare se solicita. Hotaréarile depuse la dosarul
cauzei reflectd Tnsa incipient o divergenta de interpretare cu
caracter de principiu, fiind indeplinita situatia premisa a iminentei
aparitiei unei practici judiciare neunitare (deciziile Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept nr. 30 din 24 aprilie 2023, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 418 din 16 mai 2023,
paragrafele 88 si 89; nr. 52 din 18 septembrie 2023, precitata,
paragraful 58). .

61. De asemenea, asupra chestiunii de drept Inalta Curte de
Casatie si Justitie nu a statuat nici printr-o decizie de unificare a
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practicii judiciare si nici cu ocazia solutionarii caii de atac a
recursului. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in
interesul legii Tn curs de solutionare, devenind actuala cerinta
de a se da o rezolvare de principiu modului de interpretare si
aplicare a normelor de drept analizate.

62. Trebuie spus ca Decizia nr. 9 din 30 martie 2020 nu a
tratat si rezolvat Th mod explicit si distinct situatia probelor noi in
apel facute in materia cheltuielilor de judecata, supuse regimului
derogatoriu prevazut de art. 452 din Codul de procedura civila,
dovada ca acest text de lege suscita ih continuare o divergenta
de interpretare chiar si dupa publicarea amintitei decizii.

XI.2. Asupra fondului sesizarii .

63. Chestiunea de drept care este supusa dezlegarii Inaltei Curti
de Casatie si Justitie priveste interpretarea dispozitiilor art. 452
raportate la cele ale art. 470 din Codul de procedura civila, astfel
cum au fost interpretate prin Decizia nr. 9 din 30 martie 2020.

64. Art. 452 din Codul de procedura civila prevede ca ,Partea
care pretinde cheltuieli de judecata trebuie sa faca, in conditiile
legii, dovada existentei si intinderii lor, cel mai tarziu la data
inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei.”

65. Art. 470. — (1) Cererea de apel va cuprinde:

a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliul
sau resedinta partilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea
si sediul lor, precum si, dupa caz, codul unic de inregistrare sau
codul de identificare fiscala, numarul de inmatriculare in registrul
comertului ori de inscriere in registrul persoanelor juridice si
contul bancar. Daca apelantul locuieste in strainatate, va arata
si domiciliul ales in Romania, unde urmeaza sa i se faca toate
comunicarile privind procesul;

b) indicarea hotararii atacate;

c¢) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul;

d) probele invocate in sustinerea apelului;

e) semnatura.

(2) La cererea de apel se va atasa dovada achitarii taxelor de
timbru.

(3) Cerintele de la alin. (1) lit. b) si e) si cea de la alin. (2)
sunt prevazute sub sanctiunea nulitétii, iar cele de la alin. (1) lit. ¢)
si d), sub sanctiunea decaderii. Lipsa semnaturii poate fi
implinita in conditiile art. 196 alin. (2), iar lipsa dovezii achitarii
taxei de timbru poate fi complinita pana la primul termen de
judecata la care partea a fost legal citata in apel.

(4) Cand dovezile propuse sunt martori sau inscrisuri
nearatate la prima instanta, se vor aplica ih mod corespunzator
dispozitiile art. 194 lit. e).

(5) In cazul in care termenul pentru exercitarea apelului
curge de la un alt moment decdt comunicarea hotararii,
motivarea apelului se va face intr-un termen de aceeasi durata,
care curge, insa, de la data comunicarii hotararii.”

66. Pentru argumentele care urmeaza a fi expuse, Inalta Curte
de Casatie si Justite — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept retine ca dispozitiile art. 452 raportate la art. 470
din Codul de procedura civila, astfel cum au fost interpretate prin
Decizia nr. 9 din 30 martie 2020, se interpreteaza in sensul ca,
in ipoteza in care au fost solicitate cheltuieli de judecata in fata
primei instante, dar nu s-a facut dovada achitérii lor pané la data
inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, se poate face, prin
Inscrisuri noi, aceastad dovada, in apelul declarat impotriva
solutiei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de
Judecata.

67. Cu titlu prealabil, se observa ca dispozitiile art. 452 din
Codul de procedura civila instituie, in privinta dovedirii existentei
si intinderii cheltuielilor de judecata, un regim juridic special si
derogatoriu de la regimul general al probelor.

68. Daca in ceea ce priveste probatoriul necesar dovedirii
sustinerilor facute pe fondul litigiului, art. 254 alin. (1) din Codul
de procedura civila prevede ca probele se propun, sub
sanctiunea decaderii, de catre reclamant prin cererea de

chemare n judecata, iar de catre parat prin intdmpinare, daca
legea nu dispune altfel, ele putand fi propuse si oral, in cazurile
anume prevazute de lege, iar potrivit alin. (2), dovezile care
nu au fost propuse in conditiile alin. (1) nu vor mai putea fi
cerute si Tncuviintate Tn cursul procesului, in afara de cazurile
acolo mentionate, se constata ca legiuitorul instituie un regim mai
permisiv pentru administrarea dovezilor referitoare la cheltuielile
de judecata, acestea putand fi propuse si administrate inclusiv in
timpul sau ulterior cercetarii procesului, cel mai tarziu la data
inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei.

69. Solutia este una traditionala; chiar daca in Codul de
procedura civila din 1865 nu a existat o reglementare expresa,
jurisprudenta a consacrat, in urma Deciziei de indrumare
nr. 11/1959 a Plenului Tribunalului Suprem, posibilitatea de a se
solicita si dovedi cheltuielile de judecata inclusiv la momentul
dezbaterii finale a procesului, ratiunile pornind de la faptul ca
intinderea cheltuielilor unei faze procesuale cel mai adesea nu
poate fi cunoscuta si probata de la inceput: onorariul avocatului
poate fi suplimentat in functie de durata si dificultatea efectiva a
procesului, onorariul expertului se stabileste in cursul
administrarii probelor si poate fi suplimentat in raport cu
dificultatea lucrarii, pot aparea cheltuieli de transport sau de
fotocopiere pana la cel din urma termen de judecata si alte
asemenea situatii.

70. Acestea fiind spuse, ceea ce trebuie dezlegat este in ce
masura prevederile art. 452 din Codul de procedura civila sunt
derogatorii doar de la regimul general al administrarii probelor in
fata primei instante, prevazut de art. 254 din Codul de procedura
civila, Tn sensul ca momentul pana la care dovezile pot fi
administrate se extinde pana la data Tnchiderii dezbaterilor
asupra fondului cauzei, sau daca derogarea afecteaza si
regimul admisibilitatii probelor noi in apel, instituit de art. 470
alin. (1) lit. d), alin. (3) si (4), art. 478 alin. (2) si art. 479 alin. (2)
din Codul de procedura civila — astfel cum au fost interpretate
prin Decizia nr. 9 din 30 martie 2020 — in sensul ca expresia
»cel mai tarziu la data Tnchiderii dezbaterilor asupra fondului
cauzei” exclude posibilitatea administrarii in faza apelului a
probelor referitoare la cheltuielile de judecata, ce nu au fost
administrate in fata primei instante.

71. Cu alte cuvinte, fara a fi contestata natura speciala si
derogatorie a art. 452 din Codul de procedura civila, trebuie
lamurit si care este sensul derogarii: derogé norma doar de la
reglementarea generald a momentului pana la care se pot
solicita si administra inscrisurile Tn fata primei instante, pe care
il extinde, sau deroga si de la posibilitatea administrarii de
inscrisuri noi In apel, pe care o interzice?

72. Pentru a raspunde acestei probleme de interpretare
trebuie avute in vedere, in primul rand, ratiunile pentru care
legiuitorul a instituit derogarea prevazuta in textul de lege supus
analizei, iar aceste ratiuni vizeazéa faptul ca abia dupa etapa
cercetarii procesului si la finalul dezbaterilor pe fond din prima
instanta partea poate cunoaste, cel mai adesea, intinderea
exacta a cheltuielilor unei faze procesuale, fie ca este vorba
despre cheltuieli facute cu administrarea probelor, fie ca este
vorba despre cheltuielile de transport sau cazare, fie ca este
vorba despre cheltuielile de reprezentare si asistenta juridica
prin avocat, circumstanta ce a condus la necesitatea stabilirii
unui regim mai permisiv si a unei perioade mai extinse in care
dovezile referitoare la cheltuieli sa poata fi administrate.

73. Prin urmare, cata vreme intentia legiuitorului a fost aceea
de a deroga de la un regim general mai strict al probatoriului
cauzei, printr-un regim special mai permisiv in materia dovezilor
referitoare la cheltuielile de judecata, nu se poate considera ca
0 norma care s-a dorit a fi in favoarea partii ar trebui sa fie
interpretata ca avand un caracter restrictiv, in sensul de a rapi
acesteia posibilitatea de a aduce probe noi in apel cu privire la
cheltuielile de judecata — fie cand acestea au fost omise la
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prima instanta, fie cand au fost considerate incomplete — in
conditiile Tn care celelalte aspecte ale cauzei, deseori mai
importante decat problema cheltuielilor de judecata, pot face
obiectul probelor noi in calea ordinara de atac.

74. Este adevarat ca interpretarea literala a textului, care cere
ca dovezile privitoare la cheltuielile de judecata sa fie facute ,cel
mai tarziu” la data inchiderii dezbaterilor, ar putea sugera o limita
temporala maxima care nu mai poate fi depasita in proces, insa
accentul trebuie pus pe faptul ca textul extinde aceasta limita, fata
de regimul general al probelor, iar nu ca o face mai restrictiva.

75. Legea prevede limite temporale maxime nu doar pentru
administrarea dovezilor referitoare la cheltuielile de judecats, ci
inclusiv pentru celelalte probe referitoare la fondul litigiului —
chiar mult mai restrictive, conform art. 254 din Codul de
procedura civila — ceea ce nu Tnseamna ca limitarea
momentului solicitarii si administrérii acestora din urma in prima
instanta exclude posibilitatea administrarii sau completarii lor ca
probe noi in faza apelului, calea devolutiva ordinara de atac,
dupa cum s-a stabilit deja, cu caracter obligatoriu, prin Decizia
nr. 9 din 30 martie 2020.

76. In acest sens, trebuie remarcat ¢4 art. 452 din Codul de
procedura civila in discutie se regaseste in cartea a ll-a, titlul |
al Codului de procedura civila, ce reglementeaza procedura in
fata primei instante, neputand afecta regimul judecatii apelului,
situat n titlul Il, si nici deroga de la normele specifice care
reglementeaza administrarea probelor in apel. O interpretare
contrard ar duce la concluzia ca judecatii apelului formulat
impotriva solutiei privitoare la cheltuielile de judecatéa i se vor
aplica toate prevederile legale din titlul Il, mai putin cele care
permit administrarea de probe noi. Or, nu exista nicio ratiune
pentru ca aceste prevederi legale, referitoare la probatiunea in
apel, sa fie excluse de la aplicare in situatia in care apelul
priveste solutia pronuntatd asupra cheltuielilor de judecata.

77. Singura modalitate in care efectele reglementarii art. 452
din Codul de procedura civila pot fi extinse asupra judecatii in
apel este aceea a aplicarii normei in mod corespunzator in
instanta de apel, cu privire la cheltuielile de judecata efectuate
in calea de atac, dar nu si in sensul aplicarii ei Tn mod
derogatoriu si potrivnic regulilor specifice apelului, intrucat nu

permite art. 482 din Codul de procedura civila, conform caruia
,dispozitiile de procedura privind judecata Tn prima instanta se
aplica si in instanta de apel, in masura in care nu sunt potrivnice
celor cuprinse in prezentul capitol”.

78. Asadar, se regasesc intru totul, inclusiv in cazul art. 452
din Codul de procedura civila, ratiunile pentru care, prin Decizia
nr. 9 din 30 martie 2020, Tnalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii a
statuat, in privinta art. 254 din Codul de procedura civila, ca, 73.
Limitarile aduse de dispozitiile art. 254 din Codul de procedura
civild nu sunt de natura s& conducé la o altd concluzie, céta
vreme regulile privind judecata in primé instanta se aplica in
apel doar in masura compatibilitatii cu art. 479 din Codul de
proceduré civild, care acordéa posibilitatea instantei ca, in mod
neconditionat, sé refacé si s& completeze probe administrate la
prima instanta, dar si s& administreze probe noi.

74. Rezultd deci cé instanta de apel poate administra orice
probe noi, indiferent daca au fost sau nu solicitate in fata primei
instante, cerinfa impusé de catre legiuitor pentru etapa procesuala
a apelului fiind ca acestea sa se fi propus in conditii procedurale
prin cererea de apel sau prin intdmpinare, iar instanta de apel s&
aprecieze cd sunt necesare solutiondrii cauzei.”

79. Natura juridica devolutiva a caii de atac a apelului da
partii posibilitatea unei noi judecati in fond cu privire la pretentiile
sale; scopul apelului nu se reduce la a cenzura activitatea primei
instante in raport cu probele administrate exclusiv in acea faza
procesuala, ci si de a da partii posibilitatea de a-si completa si
remedia situatia probatorie, in raport cu cele reprosate prin
sentinta primei instante, obiectivul avut in vedere de legiuitor
fiind cel al aflarii adevarului si al justei solutionari a cauzei, Tn
conformitate cu art. 22 din Codul de procedura civila, chiar si
atunci cand nu exista o culpa a instantei supuse controlului
judiciar pentru neadministrarea sau administrarea incompleta a
probelor de catre parte.

80. Scopul modului in care legiuitorul a ales sa reglementeze
calea de atac a apelului este corecta solutionare a cauzei, chiar
si atunci cand nu se poate reprosa nimic judecatii primei
instante, dar situatia de fapt a fost retinuta gresit in urma unei
omisiuni a partii de a-si administra complet probele.

81. Cata vreme legea da posibilitatea completarii probatoriului pe capetele principale de cerere cu dovezi noi in calea de
atac, nu exista nicio ratiune, in absenta unei exceptari exprese in cadrul normelor ce reglementeaza apelul, pentru a da o solutie
contrara in chestiunea admisibilitatii de probe noi in privinta petitului accesoriu al cheltuielilor de judecata.

INALTA CURTE DE CASATIE SI1 JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:
Admite sesizarea formulata de Tribunalul Mures — Sectia civila in Dosarul nr. 18/289/2022 pentru pronuntarea unei

hotarari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

Dispozitiile art. 452 raportate la cele ale art. 470 din Codul de proceduré civild, astfel cum au fost interpretate prin Decizia

nr. 9 din 30 martie 2020, pronuntaté de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 548 din 25 iunie 2020, se interpreteaza in sensul ca, in ipoteza in care
au fost solicitate cheltuieli de judecaté in fata primei instante, dar nu s-a facut dovada achitérii lor pdné la data inchiderii dezbaterilor
asupra fondului cauzei, se poate face, prin inscrisuri noi, aceasta dovadad, in apelul declarat impotriva solutiei de respingere a cererii
de acordare a cheltuielilor de judecata.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 17 iunie 2024.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU
Magistrat-asistent,
Elena Adriana Stamatescu
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA

partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale, organizatiilor cetatenilor romani

apartinand minoritatilor nationale si a candidatilor independenti pentru care a fost depus
raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale, conform art. 47 alin. (2)

din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale,

cu ocazia alegerilor autoritatilor publice locale din anul 2024

13

c';\lr; Numele competitorului electoral Tipul competitorului (':\lr; Numele competitorului electoral Tipul competitorului
1 | Acatincai Cezar candidat independent Alianta Electorala Dreapta Unita s <
2 | Belgiu D. Antonica candidat independent 2 JusR—PMP — Forta Dreptei alianta electorala
3 |[Darvas Attila candidat independent 43 |Alianta Electorala Noi, Ploiestenii — [ . s 010 torais
4 | Deac Catalina-Anisoara candidat independent RI,EPER . '
5 | Dinu Sorin Mihai candidat independent 44 %Irlgir;t,a Electorald PNL — PUSL alianta electorala
6 | Hertz Andy candidat independent 45 | Allanta pentru Dezvoliare Targu Secuiesc | alianta electorala
7| Kovacs Edit candidat independent 46 | Dejeu Mircea candidat independent
8 | Nicolaie Costel candidat independent 47 |Florea Remus Catalin candidat independent
9 | Podgoreanu Madalin-Nicu candidat independent 28 |Holban Viorel candidat independent
10_| Poenar loan candidat independent 49 Tllisescu loan candidat independent
11| Potyo Judit candidat independent 50 [Macovei Nicolai candidat independent
12| Pricop Marcela-Magdalena candidat independent 51 [Marinescu Ovidiu-Dacian candidat independent
13 [ Rusu Cristian Alin candidat independent 52 | Morar Claudiu-Severian candidat independent
14 | Rusu Danut candidat independent 53 |Pop Vasile candidat independent
15 _[Trica Florin candidat independent 54 | Por Carmen loana candidat independent
16 | Agavriloaei Constantin-Cristian candidat independent 55 | Romitan Camil Vasile candidat independent
17 | Axentioi Severin candidat independent 56 [Samoild Gheorghe candidat independent
18 | Benko Janos candidat independent 57 | Sarbu Bogdan-loan candidat independent
19 | Biro Ibolya candidat independent 58 | Silaghi loan candidat independent
20 |Bocicorec loan candidat independent 59 |Tifan Csaba candidat independent
21 [ Borbely Piroska candidat independent 60 |[Vlasin Orania candidat independent
22 | Efteme Raducu Nicolae candidat independent 61 |Baltag Mariana candidat independent
23 | Husu Gabriel-Adrian candidat independent 62 |Badita Raabis-Stefan candidat independent
24 | Nemes Arcadiu candidat independent 63 |Bereczki Kovacs Attila candidat independent
25 |Potyo Eva candidat independent 64 |Bukkosi Erika candidat independent
26 | Purcoi Claudiu-Florin candidat independent 65 | Cacaran Cristian candidat independent
27 | Rusu Ana-Maria candidat independent 66 |Cosma Vasile candidat independent
28 | Serban Marcel-lulian candidat independent 67 |Incze Aurel Alin candidat independent
29 | Tigaret Bogdan Florin candidat independent 68 | Pastina-Ghergu Viorel candidat independent
30 | Ursaciuc Marius loan candidat independent 69 | Popa Florin-Adrian candidat independent
31 | Balaban Sergiu candidat independent 70 |Reszeg Erno candidat independent
32 | Cioban George Catalin candidat independent 71 | Szabo Zsolt candidat independent
33 | Ciocoiu Nicolai-Catalin candidat independent 72 | Trifu Violeta candidat independent
34 | Danilici loan candidat independent 73 | Volocariu Adrian candidat independent
35 |lojiban Gheorghe candidat independent 74 | Alianta Electorala UIPS — Forta Dreptei alianta electorala
36 | Kovacs Melinda candidat independent 75 | Alianta pentru Intorsura Buzaului alianta electorala
37 | Marloi Gabriel candidat independent 76 | Adam Alexandru-Mihai candidat independent
38 | Popa Florin Georgica candidat independent 77 | Albu Nicoleta Dorina candidat independent
39 [ Vrinceanu Maria candidat independent 78 | Anton Vasile candidat independent
i 5 it3 _ . j 79 | Benko Arpad-Jeno candidat independent
40 ﬁl(l)?tr;t%lizct:é?rala oreepiatinia S alianta electorala 80 |Birlovean Sorin-Viorel candidat independent
Alianta Electorald Dreapta Unita . R} 81 | Bulta Viorel candidat independent
41 USR — PMP P aliania electorala 82 |David Gyula-Arpad candidat independent
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(';\lr: Numele competitorului electoral Tipul competitorului c’:\lr; Numele competitorului electoral Tipul competitorului
83 | Ghiorghisor lonel candidat independent 125 [ Szilagyi Istvan candidat independent
84 | Jinaru lon candidat independent 126 | Solomes lacob candidat independent
85 | Mocan Dorin-loan candidat independent 127 [Vaida Nicolae candidat independent
86 | Palcu Calin candidat independent 128 | Zanfir Gheorghe candidat independent
87 |Palote llie candidat independent 129 [ Apostol Iolarl1-Cezar candidat ?ndependent
88 | Pintea Nicolae candidat independent 130 |Badea C.rlst.lan Marcell cand!dat !ndependent
59 |Radu Ton candidat independent 131 Byza$-S|ghl$orean Ra|ssa cand!dat !ndependent
132 | Ciobanu Alina Gabriela candidat independent
90 | Szombath Jozsef-Attila candidat independent 133 | Coman Marius-Lucian candidat independent
91 | Abrudan Florin-Gheorghe candidat independent 134 | Corb Florin candidat independent
92 [Ardelean Claudia-Monica candidat independent 135 | Ene Nicolae candidat independent
93 | Boll Brigitte Elfriede candidat independent 136 [llies Bogdan candidat independent
94 | Berbely Zsuzsanna candidat independent 137 | Lula Claudiu-Sorin candidat independent
95 | Carcea Vasile candidat independent 138 | Mathe Zsolt Peter candidat independent
% Dalmasso Charles Henri Vicent o 139 Moldgvan Qheorghe candidat independent
Laurent candidat independent 140 | Onetiu Maria Corina candidat independent
— 141 | Potrivitu Valentin candidat independent
97 | Horvat Eugen candidat independent 142 | Suciu Nicoleta candidat independent
98 | Mandan Viorel candidat independent 143 [ Teglas Claudiu-loan candidat independent
99 [Matei Constantin candidat independent 144 [lordan Sergiu Mihai candidat independent
100 | Nagy Norbert candidat independent 145 |losif Aurel candidat independent
101 | Tanasie lon candidat independent 146 | Maier-Madarasan Ciprian Marius candidat independent
102 | Taut loan candidat independent 147 | Macrineanu David candidat independent
103 | Turcan Claudiu-Pascu candidat independent 148 | Olteanu Mircea candidat independent
104 | Alianta Uniti pentru Brasov alianta electorala 149 |Pampa Nechita candidat independent
105 | Uniunea Armenilor din Romania minoritate 150 | Patrascu Marian-Adrian cand?dat independent
106 | Partidul Blocul Suveranis’E Roman partid politic 1:; :ﬁztjsgg:;gen z::j:j:; ::3222:322:
107 [ Partidul Natiune Oameni Impreuna partid politic 753 Rusu Toan candidat independent
108 | Partidul Pact pentru Galatj partid politic 154 | Silimon Adrian Emanuel candidat independent
109 | Partidul pentru Odorheiu Secuiesc partid politic 155 | Strimbianu Sorina candidat independent
110 Eﬂzrrt;?;lijrestS?&}terii si Dezvoltarii partid politic 156 [Tache loana | candidat independent
v 157 | Vlad lonela Adelina candidat independent
111 | Partidul Revolutionar Crestin Democrat partid politic 158 | Zainea Sergiu Florian candidat independent
112 | Partidul Satul Romanesc partid politic 159 | Almajanu Raluca-Gabriela candidat independent
13 Partidul . Qniunea Independenta partid politic 160 A\fram ngdan-Mihai cand?dat independent
pentru Sighisoara 161 | Badut Liviu-lon candidat independent
114 | Babiciu Carmen-Livia candidat independent 162 | Cernea Mihai Andrei candidat independent
115 | Bujor loana Cristina candidat independent 163 | Codrea Marian Vasile candidat independent
116 | Constantin Georgicd candidat independent 164 | Cosa Anca Mihaela candidat independent
117 | Gal Nicolae candidat independent 165 | Cretu Dumitru candidat independent
118 | Jude Viorel Dan candidat independent | |06 Damoc Stefan candidat independent
119 | Mavrodin Marian-Gheorghe candidat independent 12; gg‘;:agjg:i); 22:2:22 ::ZEEZESZ::
120 | Neagu Adriana Alina candidat independent 769 | Elokes Alexandru candidat independent
121 | Negrila Dan Lucian candidat independent 170 | Erdei Zsigmond candidat independent
122 | Popa loan candidat independent 171 | Ghera Mitica Eugen candidat independent
123 | Roxin Alexandru Traian candidat independent 172 | Gyori Sandor candidat independent
124 | Szabo Laszlo Lehel candidat independent 173 | lordache Diana lzabela candidat independent

Bucuresti, 26 iulie 2024.
Nr. 24.710.
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ACTE ALE OFICIULUI DE FILM SI INVESTITII CULTURALE

OFICIUL DE FILM SI INVESTITII CULTURALE

DECIZIE
de modificare si completare a Procedurii de evaluare, aprobare si decontare a ajutorului de stat
pentru proiectele care pot fi finantate in cadrul schemei de ajutor de stat reglementate de Hotararea
Guvernului nr. 421/2018 pentru instituirea unei scheme de ajutor de stat privind sprijinirea
productiei de opere audiovizuale pe teritoriul Romaniei, incepand cu sesiunea 2024, aprobata prin
Decizia managerului Oficiului de Film si Investitii Culturale nr. 659/2024

Avand in vedere dispozitiile art. 3 alin. (10) din Hotararea Guvernului nr. 421/2018 pentru instituirea unei scheme de ajutor
de stat privind sprijinirea productiei de opere audiovizuale pe teritoriul Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul dispozitiilor art. 2 lit. d), art. 3 lit. g) si h) si ale art. 8 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 638/2023 privind

organizarea si functionarea Oficiului de Film si Investitii Culturale,

managerul Oficiului de Film si Investitii Culturale emite prezenta decizie.

Art. I. — Procedura de evaluare, aprobare si decontare a
ajutorului de stat pentru proiectele care pot fi finantate in cadrul
schemei de ajutor de stat reglementate de Hotararea Guvernului
nr. 421/2018 pentru instituirea unei scheme de ajutor de stat privind
sprijinirea productiei de opere audiovizuale pe teritoriul Romaniei,
incepand cu sesiunea 2024, aprobata prin Decizia managerului
Oficiului de Film si Investitii Culturale nr. 659/2024, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 636 si 636 bis din 4 iulie
2024, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(2) Certificatele de eligibilitate si acordurile pentru finantare
nu asigura solicitantilor plata cuantumului alocarii financiare
nerambursabile, acestea fiind certificate de catre Comisia de
Film in baza raportului de audit al proiectului, in conditiile
prevazute de cap. IV.”

2. La articolul 23 alineatul (3), dupa litera c) se introduce
o noua litera, litera d), cu urmatorul cuprins:

,d) odata transmisa o solicitare de completare conform lit. b),
Secretariatul tehnic va demara etapa analizei administrative cu
privire la urmatoarea cerere de Tinregistrare, in ordinea
prevazuta la alin. (2).”

3. La articolul 24, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 24. — (1) Cererile de inregistrare se preiau spre analiza
de catre Comisia de Film in ordinea in care acestea sunt depuse
in Platforma si transmise de Secretariatul tehnic, potrivit art. 23
alin. (5), si se solutioneaza de catre Comisia de Film, prin
emiterea unei hotaréari, in ordinea in care documentatia
prevazuta de anexa nr. 1.1 si anexa nr. 1.2 este completa.”

4. La articolul 24, dupa alineatul (5) se introduce un nou
alineat, alineatul (6), cu urmatorul cuprins:

»(6) Odata transmisa o solicitare de completare conform
alin. (4) sau conform alin. (5), Comisia de Film va proceda la
analizarea urmatoarei cereri de inregistrare, in ordinea in care
acestea au fost depuse n Platforma si inaintate de Secretariatul
tehnic potrivit art. 23 alin. (5).”

5. La articolul 31 alineatul (1), dupa litera e) se introduce
o noua litera, litera f), cu urmatorul cuprins:

»f) odata transmisa o solicitare de completare conform lit. b)
sau conform lit. €), Secretariatul tehnic va demara etapa analizei
administrative cu privire la urmatoarea cerere de finantare, in
ordinea in care acestea au fost depuse in Platforma.”

6. La articolul 32, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 32. — (1) Cererile de finantare se preiau spre analiza de
catre Comisia de Film in ordinea in care acestea sunt depuse in
Platforma si transmise de Secretariatul tehnic, potrivit art. 31, si
se solutioneaza de catre Comisia de Film, prin emiterea unei
hotaréari, in ordinea Tn care documentatia prevazuta de anexa
nr. 2.1 si anexa nr. 2.2 este completa.”

7. La articolul 32, dupa alineatul (7) se introduce un nou
alineat, alineatul (8), cu urmatorul cuprins:

»(8) Odata transmisa o solicitare de completare conform
alin. (4) sau conform alin. (5), Comisia de Film va proceda la
analizarea urmatoarei cereri de finantare, in ordinea in care
acestea au fost depuse in Platforma si inaintate de Secretariatul
tehnic potrivit art. 31.”

8. La articolul 39 alineatul (1), dupa litera d) se introduce
o noua litera, litera e), cu urmatorul cuprins:

»€) odata transmisa o solicitare de completare conform lit. b),
Secretariatul tehnic va demara etapa analizei administrative cu
privire la urmatoarea cerere de plata, in ordinea in care acestea
au fost depuse in Platforma.”

9. La articolul 40, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 40. — (1) Cererile de plata se preiau spre solutionare de
catre Comisia de Film in ordinea in care au fost depuse in
Platforma si transmise de Secretariatul tehnic, potrivit art. 39
alin. (5), si se solutioneaza de catre Comisia de Film, prin
emiterea unei hotaréari, in ordinea in care documentatia
prevazuta de anexa nr. 3.1, anexa nr. 3.2 si anexa nr. 3.3 este
completa.”

10. La articolul 40, dupa alineatul (7) se introduce un nou
alineat, alineatul (8), cu urmatorul cuprins:

»(8) Odata transmisa o solicitare de completare conform
alin. (3) sau conform alin. (5), Comisia de Film va proceda la
analizarea urmatoarei cereri de plata, in ordinea in care acestea
au fost depuse in Platforma si inaintate de Secretariatul tehnic
potrivit art. 39.”

11. La articolul 42, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Cererile de plata se solutioneaza de catre Comisia de
Film, prin emiterea unei hotaréri, in ordinea in care documentatia
prevazuta de anexa nr. 3.1, anexa nr. 3.2 si anexa nr. 3.3 este
completd, in termenele prevazute la art. 40 si art. 41.”
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12. La articolul 44, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Oficiul poate solicita beneficiarilor sa depuna completari
ale raportului de audit si ale documentatiei justificative a
cheltuielilor eligibile, pe care beneficiarul urmeaza a le depune
in termen de maximum 30 de zile de la data primirii solicitarii din
partea Oficiului. Cheltuielile solicitate spre decontare si care nu
indeplinesc conditiile de eligibilitate ori pentru care nu au fost
furnizate documente justificative in urma acestei solicitari vor fi
respinse de la decontare.”

13. La anexa nr. 1.2 litera A, pct. 16 din tabel se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

»Scenariul integral Tn limba roméana sau prezentarea extinsa
a subiectului proiectului. Pentru seriale TV si miniserii TV —
scenariile in limba romana sau descrierile extinse pentru fiecare
episod Tn parte pentru care se solicita finantarea.

Se va depune scenariul integral, in limba romana, impreuna
cu cererea de inregistrare a proiectului sau, cel mai tarziu,
impreuna cu cererea de finantare.

In cazul serialelor pentru care scenariile integrale nu sunt
disponibile la data Tnregistrarii proiectului, solicitantul poate
depune scenariul complet al fiecarui episod, in limba romana,
cu cel putin zece zile lucratoare Tnainte de inceperea filmarii
pentru respectivul episod, termen in care Comisia de Film in
Romania va reconfirma, prin hotarare, eligibilitatea scenariului.”

14. Litera B din anexa nr. 1.2 si din anexa nr. 3.2 se
modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1.

15. Anexa nr. 2.2 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 2.

16. Anexa nr. 4.1 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 3.

Art. Il. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezenta
decizie.

Art. lll. — Procedura de solutionare modificatd potrivit
dispozitiilor art. | se va aplica proiectelor inregistrate ulterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Art. IV. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Managerul Oficiului de Film si Investitii Culturale, interimar,
Ana-Georgia Mirea

Bucuresti, 29 iulie 2024.
Nr. 759.

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 771 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din

sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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